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The Warsaw Mosque and the Karaims

SUMMARY: Along with the Karaims, the Tatars were undoubtedly the
smallest ethnos to populate the Grand Duchy of Lithuania in the late
14th century. Both groups, although different from each other, have re-
mained in fairly close relations over the centuries, due to living next to
each other, entering into economic relationships, and finally remaining
“different” from the majority. In this article, I would like to highlight one
element of mutual cooperation and mutual support, namely the issue
of building a mosque in Warsaw. Thanks to the rich correspondence
of Seraya Shapshal, we can trace the mutual Tatar-Karaim coopera-
tion in the construction of a mosque in Warsaw in the interwar period.
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Tatarzy obok Karaiméw byli niewatpliwie najmniejszym etnosem, ktéry
zasilit Wielkie Ksiestwo Litewskie w koricu X1v wieku'. Obie grupy, cho¢
rézniace si¢ od siebie, pozostawaly w dos¢ bliskiej relacji na przestrzeni
wiekéw, a to z racji zamieszkiwania obok siebie, wchodzenia w kontak-
ty natury gospodarczej czy w koncu bycia ,innymi” wobec wigkszosci.
W relacjach tatarsko-karaimskich $cislejszgq wspdtprace widzimy w okresie
miedzywojennym, czego egzemplifikacja moga by¢ wizyta Zwigzku Kul-
turalno-Oswiatowego Tataréw RP i przekazane zZyczenia na uroczystej in-
auguracji Towarzystwa Mitosnikéw Historii i Literatury Karaimskiej 18 v
1932 roku?. Przyktadéw jest wiecej. W niniejszym artykule chciatbym zaak-
centowac jeden z nich, a mianowicie kwesti¢ budowy meczetu w Warszawie.

Tatarzy juz w chwili przybycia na ziemie litewskie byli wyznawcami is-
lamu, ktéry w bardzo szybkim czasie statl si¢ jedynym spajajacym ich ele-
mentem posrod wiekszosci spoleczenstwa, w ktérym przyszto im zy¢. To-
tez dbalos¢ o zachowanie religii byta dla tej niewielkiej grupy priorytetem
i szansg na przetrwanie. Podobnie rzecz si¢ miata z Karaimami. W okresie
migdzywojennym te dwa srodowiska wspétpracowaly ze soba z uwagi na
dos¢ znaczny stopien asymilacji z otaczajaca grupa wiekszosciowa, wspdl-
ne korzenie (turkijskie) i mata liczebnos¢. Nie bez znaczenia jest réwniez
fakt zauwazenia i ,docenienia” tych matych etnoséw przez nowo odro-
dzone panstwo polskie. Mam tu na mysli ustawe z 12 1V 1936 roku. Bylo to
niezwykle wazne, bezprecedensowe wydarzenie, szczegdlnie w kontekscie
polityki narodowosciowej w 11 Rzeczypospolitej’. W zachowanych doku-
mentach, w tym korespondencji Serai Szapszala, odnajdujemy wspélne
stanowisko karaimsko-tatarskie, ktére - jak mozna sadzi¢ — jest tekstem

1 Zob. K. Grygajtis, Osadnictwo Tataréw hospodarskich w Wielkim Ksig-
stwie Litewskim X1v-XVIII wieku, ,Rocznik Tataréw Polskich” 2003, t. VIII,
s.7-280; S. Gasiorowski, Karaimi w Koronie i na Litwie w XV-XVIII wieku,
Krakéw 2008.

2 Karaimi wileriscy w okresie miedzywojennym. Protokoty z posiedzeti orga-
nizacji karaimskich, edycja zrédet U. Wréblewska, Bialystok 2015, s. 140.

3 Zob. H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe w Polsce 1918-1995,
Lublin 2000; A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqddéw
polskich w latach 1921-1939, Wroclaw-Warszawa 1979.
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przemoéwienia (by¢ moze wygloszonego po uchwaleniu przez Sejm usta-
wy)*. Jest to czterostronicowy maszynopis pod tytutem , Zwiazki religijne
muzutmanski i karaimski”, w ktérym odnajdujemy krdtka historie obu grup
oraz opis najistotniejszych zapiséw z ustawy okreslajagcych m.in. autokefalie
i wladze zwierzchnie organizacji duchownej. Najwazniejszy jednak okazuje
sie kontekst wspdlnoty Karaiméw i Tataréw oraz ich istnienia w panstwie
polskim. Uderzaja niezwykle ciekawie rozlozone akcenty, pokazujace, iz
niezaleznie od réznic religijnych Tataréw i Kariméw stanowili oni niejako
wspélnote dwdch grup etnicznych (wéwczas okreslanych mianem narodo-
wych). Ostatni akapit ukazuje, w jakim duchu powstawata ustawa: ,,Obie
Ustawy wienicza wspolna paroletnig [podkreslenie — A.K.] prace Minister-
stwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z Muftym i Hachanem™.

Ten krétki niepublikowany i nieznany dotad dokument pokazuje, jak
blisko w okresie migdzywojennym funkcjonowaty i wspoétpracowaly ze
sobg obie grupy.

Dla Tataréw, ktérzy w wyniku réznych kolei losu znaleZli sie poza zie-
miami litewskimi i zasilili miedzy innymi Mazowsze z miastem stofecznym
Warszawa, istotne bylo zadbanie o swoja tozsamos¢. Nadmieni¢ nalezy, iz
muzulmanie w Warszawie pojawili sie do$¢ licznie juz w X1x wieku, a to
za sprawa wojska carskiego, w sklad ktérego wchodzili réwniez zoierze
wyznania muzulmariskiego®. Nie tylko oni zreszta stanowili element osad-
niczy w Warszawie i okolicach, pojawiali sie tu takze Tatarzy z ziem litew-
skich, Tatarzy z Powolza i Krymu, przybywajacy tu niejednokrotnie jako
kupcy. Nierzadko docierali tez uchodzcy, w tym polityczni, ktérzy w wy-
niku nieudanych préb tworzenia wlasnych panstw osiadali w Warszawie,
czego przykladem moga by¢ osadnicy z Kaukazu’. Pomimo wielu réznic

4 Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk (dalej BLAN), F 143-1601, za udo-
stepnienie zespotu Serai Szapszala do badan dziekuje serdecznie Marioli
Abkowicz.

5 BLAN, F 143-1601, k. 4.

6 Zob. M. Kulik, Armia rosyjska w Krolestwie Polskim w latach 1815-1856,
Warszawa 2019, S. 135.

7 Zob. A.Kotodziejczyk, Muzutmanie w Warszawie w XVIII-XX W., W: Roz-
prawy i studia z dziejow Tatarow litewsko-polskich i islamu w Polsce w XvI1I-
xx wieku, Siedlce 1997, s. 35.
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taczyt ich islam, ktdry stat sie jedynym spoiwem tej spotecznosci i umozli-
wial zachowanie odrebnosci.

W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage, ze do tej pory nie powstala Zadna
rozprawa, ktéra wypetnitaby luke w polskiej historiografii, opisujac spo-
teczno$¢ muzulmanska w Warszawie. Pojawialy si¢ jedynie przyczynkar-
skie prace na ten temat, a méglby to by¢ niezwykle cenny i ciekawy temat
nie tylko dla varsavianistow.

Nie mamy z X1X wieku wiadomosci o funkcjonujacym w Warszawie me-
czecie. Posiadamy jednak informacje Zrédlowa z ostatniej ¢wierci X1x wieku
o imamach, ktérzy prowadzili muzulmanskie ksiegi metrykalne na zlecenie
orenburskiego zarzadu duchownego (na ziemiach litewskich muzulmanie-

-Tatarzy podlegali zarzadowi taurydzkiemu), mozemy zatem przypuszczaé,
ze istnialo miejsce wspdlnej modlitwy. Wspomniani imamowie byli powo-
tywani na ustugi wojska rosyjskiego i wywodzili si¢ z centralnych guberni

Cesarstwa. Warto zwrdcic uwage, Ze w zachowanych ksiegach metrykalnych

znajdujemy réwniez wpisy cywilnej muzulmansko-tatarskiej autochtonicz-
nej ludnosci przybytej z ziem litewskich i osiadltej w Warszawie i okolicach?®,
co oznacza, ze duchowienstwo wojskowe stuzyto zatem takze nieliczne;j

zapewne ludnosci cywilnej wyznajacej islam. Co wiecej, musiat tez zaczgé

funkcjonowad mizar, czyli cmentarz muzulmanski. Informacje Zrédlowe

poswiadczaja, ze miejsce takie istniato poczatkowo miedzy Czerniakowem

a Siekierkami, az do czasu utworzenia w roku 1839 cmentarza muzulman-
skiego przy ulicy Mlynarskiej. Pamietac jednak nalezy, iz w Warszawie po

I wojnie zamieszkiwata do$¢ spora grupa muzutmanskich kupcéw, whasci-
cieli sklepéw i manufaktur, ktérzy w przeciwienstwie do Tataréw nie sta-
nowili ludnosci autochtoniczne;j.

Przyrastajaca liczba muzutmanéw wymusita na wladzach Warszawy za-
tozenie wigkszego mizaru, ktéry funkcjonuje do dzi$§ przy Powazkach, na
ulicy Tatarskiej’. Do korica X1X wieku nie wiadomo jednak nic na temat ist-
nienia meczetu w Warszawie, cho¢ niezaprzeczalnie miejsce do odprawiania

8 Artykul na temat metrykalnych ksiag muzulmanskich w Warszawie w dru-
giej polowie X1X wieku w przygotowaniu.

9 Wiecej na ten temat zob. A. Kotodziejczyk, Cmentarze muzutmariskie
w Polsce, Warszawa 1998.
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nabozenstw musialo istnie¢ w postaci doméw modlitwy, ktére wymieniajg
przewodniki po Warszawie konica X1x wieku'®.

Poczatek XX przynidst wojne, ktdrej rezultatem bylo odzyskanie przez
Polske niepodlegtosci'’. W nowej rzeczywistosci muzutmanie rozpoczeli
organizowanie formalnych struktur. Juz w roku 1923 utworzono Zwigzek
Muzulmanski Miasta Stolecznego Warszawy. Dopiero jednak w roku 1925
na zwolanym Wszechpolskim Zjezdzie Delegatéw Gmin Muzulmanskich
powolano nowg strukture obejmujaca wszystkich muzulmandw, mianowi-
cie Muzulmariski Zwiazek Religijny jako autokefaliczny zwigzek religijny'>.

Dotkliwym i palacym problemem muzulmanéw w Warszawie byt brak
wlasnej §wiatyni — meczetu'’. W roku 1928 powstata inicjatywa jego wy-
budowania. Powotano Komitet Budowy Meczetu w Warszawie, w skiad
ktérego weszty nastepujace osoby: Abdul-Hamid Churamowicz, Alek-
sander Pottorzycki'* i Wassan-Girej Dzabagi. Na podstawie postanowie-
nia Komisarza Rzgdu na m. st. Warszawe z 3 1V 1928 roku (nr BP 3123/28)
nowo utworzone stowarzyszenie zostalo wlaczone do rejestru stowarzyszen
i zwigzkéw pod wskazana wyzej nazwa'®. Dzigki staraniom Komitetu, jak
réwniez zyczliwemu podejsciu wtadz panstwowych, ktére liczyly na to, ze
budowa takiej Swiatyni pomoze w lepszych kontaktach ze Wschodem, po-
zyskano parcele oraz rozpisano konkurs na bryte meczetu. Komitet zdawat

10 Ilustrowany przewodnik po Warszawie na rok 1892, Warszawa 1892, s. 101.

11 Na temat udzialu Tataréw w czynie niepodleglosciowym zob. m.in. Tata-
rzy w Niepodlegtej. Tatarskie drogi do Niepodlegtosci, red. A. Konopacki,
Biatystok 2018.

12 A.Miskiewicz, Tatarzy polscy 1918-1939. Zycie spoteczno-kulturalne i reli-
gijne, Warszawa 1990, S.77-104.

13 Z punktu widzenia religioznawczego meczet nie jest Swigtynia, jednak w hi-
storycznej literaturze przedmiotu zajmujacej sie badaniem tatarszczyzny
pojecie swiatyni stosowano do okreslania meczetu, stad tez w niniejszym
artykule taka praktyka.

14 Zachowano oryginalng pisownie. W §rodowisku Tataréw funkcjonowaly
nazwiska w kilku wariantach: Péttorzycki, Poltorzycki.

15 Statut Komitetu Budowy Meczetu w Warszawie z 1928 roku (Druk B. Gra-
bowskiego, Moniuszki 6), BLAN, F 143-975, k. 49-55. Wyciag ze statutu
Komitetu Budowy Meczetu w Warszawie, ibidem, k. 171. Wszystkie cytaty
ze zrddet Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk podawane sa w oryginal-
nej pisowni.
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sobie sprawe, ze budowa tak wielkiego przedsiewziecia bedzie prestizowym
wydarzeniem nie tylko dla muzulmandw, ale réwniez dla wszystkich za-
interesowanych stron. Nowo odrodzone panstwo niemal od razu zaczeto
by¢ aktywne na kierunku wschodnim, co w pewnym stopniu i do pewne-
go czasu wpisywalo sie w idee prometejskie'. Sam udziat Tataréw i Kara-
iméw czy to w rozmaitych wydarzeniach, czy tez w biezacej wspdtpracy
z Instytutem Wschodnim nie byt bez znaczenia'’. Stad tez z jednej strony
liczono na pomoc panstwa w finansowaniu przedsiewziecia, z drugiej po-
stanowiono organizowac zbiérki. Komitet zdawal sobie bowiem sprawe,
ze samo panstwo nie bedzie w stanie sfinansowac cato$ci przedsiewziecia.

W celu przejrzystosci dziatan Komitetu, w tym finansowych, powstat
statut Budowy Meczetu w Warszawie, zlozony z 33 paragrafow, w ktérych
opisano dziatania i mechanizmy majace usprawni¢ budowe meczetu. W pa-
ragrafie 5 odnajdujemy zapis: ,,Czlonkiem Komitetu moze by¢ kazdy petno-
letni obywatel Rzeczypospolitej Polskiej bez wzgledu na jego przynaleznosé
narodowg lub wyznaniowa oraz osoba prawna, uznana na terytorium Rze-
czypospolitej, przyjeta w poczet czlonkéw Prezydium Komitetu. [ Dopisane
mniejszym stopniem pisma — A.K.]: UWAGA w drodze wyjatku czlonkami
Komitetu moga by¢ takze obcokrajowcy z ograniczeniami, przewidzianemi
w §§617”'%. Do Komitetu zaczeto zapraszaé przedstawicieli nie tylko mu-
zulmandw. Warty odnotowania jest fakt, ze wkrétce po powstaniu Komitetu
zaproszenie do udziatu w pracach wystano hadzemu Szapszatowi'®. W pi-
$mie tym odnajdujemy powdd, dla ktérego zostalo ono wystane: ,W prze-
konaniu, ze Ekscelencja, ktdrego sympatje dla §wiata muzulmanskiego sa
ogodlnie znane wérdd tataréw polskich, a o ktdrych zaszczytnie swiadczy
réwniez Jego tytul Hadziego, nie odméwi nam swego poparcia pozwala-
my sobie przesta¢ w zalaczeniu naszgq odezwe wraz z egzemplarzem statutu
z goraca prosba o okazanie nam zaszczytu przylaczenia sie do naszej akeji

16 Zob. K. Grygajtis, Polskie idee federacyjne i ich realizacja w XIX i XX wieku,
Czestochowa 2001; S. Mikulicz, Prometeizm w polityce 11 Rzeczypospolitej,
Warszawa 1971.

17 Zob. U.Wréblewska, Oswiata Tataréw w Drugiej Rzeczypospolitej, War-
szawa 2012.

18 Statut Komitetu Budowy Meczetu w Warszawie, s. 4.

19 BLAN, F 143-975, k. 60.
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w charakterze cztonka Komitetu”*’. Znajdujemy w nim jeszcze jedng nie-
zwykle znamienng informacj¢, mianowicie w pierwszych stowach listu po-
jawia sie zapis, ktory §wiadczy o tym, dla kogo mialtby by¢ zbudowany me-
czet: ,,Grono ludzi dobrej woli podjeto akcje, majacg na celu wybudowanie
w stolicy naszego panstwa domu modlitwy [nie uzyto okreslenia meczet —
A.K.] dla obywateli polskich wyznania mahometaniskiego”'. Pismo pod-
pisali prezes Wassan-Girej Dzabagi i naczelny sekretarz Aleksander Potto-
rzycki. Wkrotce Szapszat wyrazit cheé i wole przytaczenia si¢ do Komitetu.
Warto przy tym zwrdcié uwage, iz Komitet, zapraszajac czlonkéw, zobo-
wiazywat ich jednoczesnie do optacania corocznej sktadki na rzecz Komi-
tetu 1 budowy meczetu. Miatl to by¢ jeden ze sposobdw zbierania funduszy.

Jednym z gléwnych celéw podjecia inicjatywy byta zbiérka funduszy na
budowe. Gdy szukano sposobéw na zdobycie srodkéw finansowych, w $ro-
dowisku tatarskim powstata mysl, aby panstwa, w ktérych islam stanowi
wiekszos¢, wsparly inicjatywe. Stad tez odbylo sie kilkadziesiat podrézy
zagranicznych muftiego Jakuba Szynkiewicza do panstw muzulmanskich.
Celem byto naklanianie odwiedzanych do skladania ofiar na szczytny cel.
Jak pokazata przysztos¢, pomyst nie sprawdzit si¢, a jedynie przysporzyt wy-
datkéw na owe podréze, gdyz nie udato sie w ten sposéb pozyskaé fundu-
szy*. I cho¢ Szynkiewicz ustyszal wiele cieptych i mitych stow, to paristwa
muzulmanskie raczej nie byly zbyt zainteresowane wspomaganiem dale-
kiej i nielicznej diaspory muzutmanskiej. Swiadectwem tego moze by¢ gest
wykonany przez Panindyjski Muzutmanski Kongres Wychowania. Wydat
on komunikat, w ktérym wyraza serdeczne uczucia wdzigcznosci dla pan-
stwa polskiego za dar ziemi pod meczet i jest wdzieczny za taki gest w sto-
sunku do muzulmandéw w Polsce?’. Bylo to jednak tylko uznanie, a nie do
konca o to chodzitlo muftiemu Szynkiewiczowi, ktéry peregrynowat po
panstwach muzutmanskich.

20 Ibidem.

21 Ibidem.

22 A.Szymanski, Starania na rzecz budowy meczetu w przedwojennej War-
szawie. Realizacja indywidualnej czy wspélnotowej wolnosci wyznania?,
»Opolskie Studia Administracyjno-Prawne” 2015, t.XIII, z. 4, S.102-103.

23 Ibidem, s.100, przypis 29.
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Komitet zwotywal posiedzenia, na ktérych rozstrzygal biezace problemy,
w tym przedstawial sprawozdania Komisji Rewizyjnej, jak to mialo miej-
sce 2 V 1938 roku, kiedy Walne Zebranie odbywato si¢ w budynku Instytu-
tu Wschodniego. Co ciekawe, na tym spotkaniu miata by¢ réwniez omé-
wiona podréz muftiego Szynkiewicza do Indii**. Komitet przesytat swoim
cztonkom informacje o biezacych pracach i postepach. Swiadczy o tym
na przyklad dos¢ liczna korespondencja do Serai Szapszata, w ktdrej jest
on informowany o ogloszonym w ,Gazecie Polskiej” konkursie otwartym
na budowe¢ meczetu - chodzi rzecz jasna o konkurs na projekt architek-
toniczny*’. Niestety, jak pokazat los, nie udato si¢ osiagnaé zamierzonego
celu. Przeszkodzit wybuch 11 wojny swiatowej, plany i marzenia o budo-
wie meczetu nalezalo odlozy¢ na wiele lat. Drugim prozaicznym, wyda-
waé by sie moglo, powodem byt brak funduszy. Nie powiodly sie plany
ogodlnopolskiej zbidrki ani tez zagraniczne srodki nie wplynely szerokim
strumieniem, a spofecznos¢ muzutmanska w Polsce byta tak nieliczna, ze
nie bylaby w stanie udzwigna¢ takiej inwestycji nawet z pomocg 0séb za-
przyjaznionych z Tatarami-muzulmanami. Plany nalezalo zatem odlozy¢
na dlugie lata... Jak pokazuje historia, czas budowy meczetu dla tatarskiej
spolecznosci jeszcze nie nadszedt.

24 BLAN, F 143-1045, k. 19.
25 Ibidem, k. 15.
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Zrédlo: BLAN, F 143-975, k. 60.
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Zrédlo: BLAN, F 143-975, k. 6ov.
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Aneks nr 2

Statut
Komitetu Budowy Meczetu w Warszawie
Druk B. Grabowskiego, Moniuszki 6

Na zasadzie postanowienia Komisarza Rzadu na
m. st. Warszawe z dnia 22 pazdziernika 1929 r.
No BP. 11596/28 wciagni¢to do rejestru stowarzy-
szen i zwiazkéw pod No 511 stowarzyszenie pod
nazwg ,Komitet Budowy Meczetu w Warszawie”.
Warszawa, dn. 22/X 1928 r. Komisarz Rzgdu na m. st.
Warszawe (-) W1. Jaroszewicz.

STATUT
KOMITETU BUDOWY MECZETU W WARSZAWIE?®

§1.  Stowarzyszenie utworzone na mocy niniejszego Statutu nosi nazwe:
~Komitet Budowy Meczetu w Warszawie’, a zakres jego dziatania roz-
ciaga sie na caly obszar Rzeczypospolitej Polskiej z zastrzezeniem
obowiazujacych miejscowych praw i przepiséw o stowarzyszeniach.

Siedziba Komitetu jest m. stol. [stoleczne — A.K.] Warszawa.

§2. Komitet jest osobg prawna i posiada wszelkie z tego tytutu ptynace
prawa. Komitet posiada wlasna pieczec okragla, wyobrazajaca mina-
ret z napisem obwodowym, zawierajacym nazwe Komitetu w jezyku
polskim i arabskim.

§3. Komitet ma na celu wybudowanie w Warszawie meczetu.

§ 4. Do osiagniecia powyzszych celéw Komitet z zachowaniem obowig-
zujacych praw i przepiséw o stowarzyszeniach:

a) propaguje wsrdd spoteczenstwa polskiego oraz za granica ideg
budowy meczetu w stolicy Rzeczypospolitej jako koniecznej
z punktu widzenia duchowych potrzeb muzulmanéw w niej
zamieszkalych oraz ze wzgledow reprezentacyjno-panstwo-

wych;

26 BLAN, F 143-975, k. 49-55. Uwspodlczesniono pisownie.
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§s.

§ 6.

ARTUR KONOPACKI

b) organizuje zjazdy, odczyty, koncerty i t.p.

c) organizuje zbiorki pieniedzy w kraju i za granica;

d) nabywa odpowiednie tereny i wykonywa wszelkie czynnosci

w zakres budowy wchodzace.
Czlonkiem Komitetu moze by¢ kazdy pelnoletni obywatel Rzeczy-
pospolitej Polskiej bez wzgledu na jego przynaleznosé¢ narodows
lub wyznaniowa oraz osoba prawna, uznana na terytorium Rze-
czypospolitej, przyjeta w poczet cztonkéw przez Prezydium Ko-
mitetu.

UWAGA w drodze wyjatku cztonkami Komitetu moga by¢ takze
obcokrajowcy z ograniczeniami, przewidzianemi w §§ 6 i 7. [wydru-
kowano mniejszym stopniem pisma - A.K.]

Cztonkowie Komitetu dzielg sie na rzeczywistych, honorowych i po-
pierajacych.

Cztonkami rzeczywistymi sa osoby przyjete przez Prezydium Ko-
mitetu, optacajace jednorazowo 5 zt wpisowego i 3 zt sktadki mie-
siecznej. Czlonkami rzeczywistymi moga by¢ tylko obywatele polscy
oraz osoby prawne, uznane na terytorium Rzeczpospolite;.

Cztonkami honorowymi sa osoby, ktérym tytul ten przyzna Ple-
num Komitetu na wniosek Prezydium za szczegélne zashugi w osia-
gnieciu celéw Komitetu, oraz ci, ktérzy ztoza na rzecz Komitetu ofiare
jednorazowa o warto$ci co najmniej 500 ztotych. Cztonkéw honoro-
wych wpisuje sie do osobnej ksiegi, ktéra po ukonczeniu budowy zo-
stanie ztozona na wieczyste czasy w nowo wybudowanym meczecie.
Nazwiska cztonkdéw honorowych, ktérym tytul ten przyzna Komitet
za szczeg6lne zastugi, oraz tych, ktorzy wplaca jednorazowo na rzecz
Komitetu co najmniej 10 ooo zlotych, zostana, poza wpisaniem do
ksiegi, umieszczone na tablicy pamiatkowej, wmurowanej w jednej
ze $cian w meczecie. Czlonkowie honorowi nie optacaja wpisowe-
go i sktadek miesigcznych. Czlonkami honorowymi moga by¢ takze
obywatele panstw obcych.

Cztonkami popierajacymi sa obcokrajowcy muzutmanie, przyje-
ci w poczet czlonkéw przez Prezydium Komitetu. Czlonkowie po-
pierajacy nie ptacq wpisowego, ptaca natomiast sktadke w wysoko-
$ci 3 zI miesigcznie.
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§7.

§8.

§ 10.

Cztonkowie Komitetu — obywatele polscy — majac czynne i bierne
prawo wyborcze do wladz Komitetu. Cztonkowie Komitetu — obco-
krajowcy - maja tylko czynne prawo wyborcze.

Wszyscy cztonkowie maja prawo a zarazem obowiazek czynnego
udziatu w zebraniach Plenum Komitetu i we wszelkich jego pracach.

Pozatem kazdy czlonek Komitetu jest obowiazany stosowac si¢
do przepiséw niniejszego Statutu, poddawacé sie uchwatom Ple-
num Komitetu oraz starac si¢ o rozw6j Komitetu i osiagnigcie jego
celow.
Czlonkowie Komitetu wystepuja z Komitetu na wlasne zadanie.
Cztonkowie Komitetu mogg by¢ wykluczeni z Komitetu na mocy
uchwaly Plenum, powzigtej %5 gloséw obecnych:

a) wrazie nieprzestrzegania Statutu oraz niepodporzagdkowania

sie uchwatom wladz Komitetu;

b) za dzialalno$¢ na szkode Komitetu;

c) wrazie popelnienia czynéw hanbiacych.

d) §9. Fundusze Komitetu tworzg sie:

e) zwpisowego i sktadek cztonkowskich;

f) zofiar i zapiséw, darowizn i subwencji;

g) zdochodéw z nieruchomosci i z odsetek od kapitatow;

h) z dochodéw niestalych jako to: z koncertéw, odczytéw, za-

baw i t.p.

Funduszami tymi dysponuje Prezydium Komitetu zgodnie z po-
stanowieniami niniejszego Statutu.
Organami Komitetu sa:

a) Plenum Komitetu.

b) Prezydium.

c) Komisja Rewizyjna.

d) Dyrektor Administracyjny Budowy.

e) Delegatury Komitetu.
Organem naczelnym Komitetu jest Ogdlne Zebranie jego czltonkéw,
ktére nosi nazwe Plenum Komitetu. Kazdy cztonek Komitetu ma za-
sadniczo jeden glos. Pelnomocnictwa s dopuszczalne z tem ograni-
czeniem, ze jeden czlowiek moze reprezentowac tacznie ze sobg nie
wigcej niz 3 osoby, czyli moze posiadaé najwyzej 3 glosy.
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§12.

§13.

§ 14.

§15.

§ 16.

§17.
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Sesje Plenum Komitetu bywaja zwyczajne i nadzwyczajne. Sesje zwy-
czajne Plenum odbywaja sie 2 razy do roku, w marcu i w pazdzierni-
ku. Sesja marcowa ma charakter sprawozdawczy za rok ubiegly. Sesje
nadzwyczajne Plenum Komitetu s zwotywane: a) wg uznania Pre-
zydium, b) na zadanie Komisji Rewizyjnej, c) na zadanie ¥4 ogdlnej
liczby cztonkow.
O terminie sesji Plenum Prezydium Komitetu zawiadamia cztonkéw
listownie, przynajmniej na 10 dni przed terminem. W zawiadomie-
niach tych nalezy podad date, godzing, miejsce oraz porzadek obrad.
W wypadkach przewidzianych w punktach ,,b”i,,¢” § 12 niniejszego Sta-
tutu Prezydium powinno zwola¢ nadzwyczajna sesje Komitetu w ciagu
14 dni od dnia otrzymania Zadania. W razie niezwotania sesji w przepi-
sanym terminie Plenum zbiera sie z samego prawa, z inicjatywy Komisji
Rewizyjnej (punktb, § 12), wzglednie jednego z cztonkéw podpisanych
na piSmie zadajacym zwolania sesji (punkt ¢, § 12) przy zachowaniu
postanowien § 16 Statutu. Sesje taka zagaja najstarszy wiekiem czlo-
nek, po czym zebranie wybieraja przewodniczacego i sekretarza.
Plenum Komitetu jest prawomocne bez wzgledu na liczbe przybytych
czlonkéw. Posiedzenie Plenum zagaja Prezes Komitetu lub w jego
zastepstwie inny cztonek Prezydium, po czym nastepuje wybodr prze-
wodniczacego i sekretarza.
Na sesjach Plenum mogg by¢ rozpatrywane tylko te sprawy, ktére
zostaly umieszczone na porzadku dziennym lub zgloszone do Pre-
zydium co najmniej na 3 dni przed terminem sesji. Inne sprawy
moga by¢ przedmiotem obrad danej sesji tylko na skutek specjalnej
uchwaly Plenum Komitetu, powzietej wigkszo$cia % gtoséw obec-
nych.
Do kompetencji Plenum Komitetu nalezy:
a) wybdr Prezydium i Komisji Rewizyjnej oraz czuwanie nad
ich dziatalno$cig;
b) przyjecie sprawozdania z dzialalnosci Prezydium oraz wnio-
skow Komisji Rewizyjnej; udzielenie Prezydium absolutorium;
c) uchwalanie programu prac i budzetu;
d) zatatwianie wnioskéw Prezydium oraz innych zgtoszonych
w terminie;
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§18.

§ 10.

§ 20.

§21.

e) uchwalanie dyrektyw dla Prezydium Komitetu;
f) wykreslanie cztonkéw w wypadkach przewidzianych w §8
Statutu;
g) decyzje dotyczace nabycia, sprzedazy, zamiany lub obciazenia
majatku nieruchomego;

h) przyznanie tytutu cztonka honorowego;

i) zatwierdzenie planéw budowlanych;

j) zmiana Statutu;

k) rozwigzanie Komitetu.
Uchwaly zapadaja zwykla wiekszoscia gtoséw obecnych z wyjatkiem
uchwat dotyczacych spraw objetych zadaniem drugim § 16, punktami
o7 10 5)7 1,K” § 17 oraz ustepem pierwszym § 32 Statutu, dla ktérych
wymagana jest wiekszo$¢ % gloséw obecnych. W razie réwnosci glosow
rozstrzyga glos przewodniczacego. Wybory Prezydium i Komisji Rewi-
zyjnej odbywaja si¢ tajnie. Za wybranych uwaza si¢ tych, ktérzy otrzy-
mali najwiekszg ilos¢ gloséw. Czlonkowie Prezydium glosuja na réw-
ni z innymi cztonkami, z wyjatkiem spraw dotyczacych ich osobiscie.
Z obrad Plenum sporzadza si¢ protokodt, ktéry podpisuje przewodni-
czacy zebrania i sekretarz.
Organem wykonawczym Komitetu jest jego Prezydium, skladajace si¢
z7 czlonkow i 2 zastepcdw Prezesa Komitetu, 2 Wiceprezeséw, Naczel-
nego Sekretarza, Skarbnika, 2 czlonkéw i 2 zastepcdéw. Do prezydium
wchodzi ex officio Imam (Mutta) warszawski, za$ pozostali cztonko-
wie i zastepcy w liczbie 8 s wybierani przez Plenum Komitetu z po-
$§réd cztonkdow tegoz. Prezes, jeden z Wiceprezeséw oraz Naczelny Se-
kretarz wybierani sg z liczby czlonkéw wyznania mahometanskiego.

Kadencja Prezydium trwa 2 lata.
Prezydium odbywa posiedzenia w miare potrzeby, a przynajmniej
raz na miesigc. Do waznos$ci uchwal wymagana jest obecno$¢ co naj-
mniej 4 czlonkéw, w tej liczbie Prezesa lub Wiceprezesa. Uchwaty
zapadaja zwyklg wiekszoscia gloséw; w razie réwnosci gloséw prze-
waza glos przewodniczacego.

Uchwaly Prezydium sa protokolowane. Protokoly podpisuja wszy-
scy obecni na posiedzeniu. Dyrektor Administracyjny Budowy bierze
udzial w posiedzeniach Prezydium z glosem doradczym.
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§ 22.

§ 23.

§ 24.
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Prezes Komitetu reprezentuje Komitet na zewnatrz. Zwotuje posie-
dzenia Prezydium, przewodniczy na nich, facznie z Naczelnym Se-
kretarzem podpisuje korespondencje, obwieszczenia i odezwy Komi-
tetu tudziez wszelkie akty posiadajace moc prawnego zobowigzania
pod pieczatkq wyrazajaca jego charakter urzedowy, z umieszczeniem
obok podpisow pieczeci Komitetu.

Cztonkowie Prezydium nie mogg pobieraé wynagrodzenia z tytulu
swych obowiazkdéw, zajmowac platnych stanowisk w organizacjach
lub przedsigbiorstwach Komitetu oraz zawiera¢ transakcji handlo-
wych z Komitetem.

W razie dziatania na szkod¢ Komitetu, niestosowania sie do prze-
piséw Statutu lub dyrektyw Plenum Komitetu oraz powstania za-
rzutéw o czyny hanbiace czlonek Prezydium moze by¢ zawieszo-
ny w czynnosciach uchwalg Prezesa Komitetu. W razie zawieszenia
cztonka Prezydium zwotuje Prezes Plenum Komitetu z zachowaniem
terminu przewidzianego w § 14 Statutu, ktére ostatecznie rozstrzyga
sprawe.

Do kompetencji Prezydium nalezy kierowanie sprawami wchodza-
cymi w zakres dzialania Komitetu, w szczegdlnosci zas:

a) wykonanie uchwatl Plenum Komitetu;

b) reprezentowanie Komitetu wobec wladz rzadowych, samo-
rzadowych, instytucji spotecznych oraz oséb i instytucji pry-
watnych we wszystkich sprawach Komitetu;

c) administrowanie majatkiem nieruchomym tudziez rozporza-
dzanie majgtkiem ruchomym;

d) opracowanie planéw prac Komitetu, planéw budowy i budze-
tu i przedkiadanie tych planéw do zatwierdzenia;

e) nabycie materialéw budowlanych oraz zawieranie uméw z do-
stawcami i przedsigbiorcami i wszelkich innych zwigzanych
z budowg;

f) organizowanie delegatur oraz przedsiebiorstw, moga-
cych przyczynié sie do powiekszenia funduszéw Komi-
tetu;

g) przyjmowanie zapisow, dardw, legatéw i subwencji tudziez
zbieranie ofiar i skladek na cele Komitetu;
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§ 25.

§ 26.

§27.

h) przyjmowanie izwalnianie platnego personelu Komitetu, w tej
liczbie Dyrektora Administracyjnego Budowy, oraz ustalenie
wysokosci wynagrodzenia tegoz;

i) zaciaganie pozyczek z wyjatkiem hipotecznych (§ 17, p. ,g”);

j) zwolywanie sesji Plenum Komitetu;

k) skladanie Plenum sprawozdan;

1) stawianie Plenum wnioskéw w innych sprawach zastrzezo-
nych kompetencji tegoz;

m) prowadzenie rachunkowosci zgodnie z przepisami prawa
i przyjetymi zwyczajami;

n) przyjmowanie czlonkéw Komitetu.

Komisja Rewizyjna sktada si¢ z 3 czlonkéw Komitetu, ktérych wraz
z 2 zastepcami wybiera Plenum na sesji sprawozdawczej (§ 12) na
przeciag jednego roku. Komisja Rewizyjna wybiera ze swojego gro-
na przewodniczacego.

Zadaniem Komisji Rewizyjnej jest sprawdzenie ksiag i stanu kasy

Komitetu co najmniej raz do roku, sprawdzenie bilansu i budzetu
oraz skladanie sprawozdania Plenum. Cztonkowie Komisji moga braé
udzial w posiedzeniach Prezydium z glosem doradczym.
Dla bezposredniego prowadzenia budowy moze Prezydium obra¢
z cztonkéw Komitetu Dyrektora Administracyjnego Budowy, kté-
rego czynnosci okresli specjalne upowaznienie. Upowaznienie to
wszakze nie moze obejmowac spraw przewidzianych punktami: ,.e’,
815" §24.

Dyrektorem Administracyjnym Budowy moze by¢ takze osoba
nienalezaca do skladu Komitetu; nie moze by¢ nim czlonek Prezy-
dium lub Komisji Rewizyjnej Komitetu.

W celu tatwiejszego osiagniecia celéw Komitetu moze Prezydium
ustanowi¢ poza Warszawa Delegatury Komitetu.

Delegatury sktadaja sie zasadniczo z 3 czlonkéw, ktdrzy wybieraja
ze swego grona przewodniczacego.

W razie niemozliwosci ustanowienia w danej miejscowosci De-
legatury sktadajacej si¢ z 3 0s6b moze Prezydium osobng uchwa-
tq postanowié zmniejszenie statutowej ilosci cztonkéw danej Dele-
gatury.
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§28.

§ 209.

§ 30.

§ 31

§ 32.
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Czlonkami Delegatur moga by¢ czlonkowie Komitetu mieszka-
jacy poza Warszawa tudziez osoby obce fizyczne i prawne, sympa-
tyzujace celom Komitetu.

Cztonkowie Delegatur nie pobierajg na swe czynnosci zadnego
wynagrodzenia.

Zadaniem Delegatur jest propagowanie idei Komitetu, organizo-
wanie przedsiebiorstw mogacych przysporzy¢ korzysci material-
nych Komitetowi, organizowanie zbidrek pieni¢dzy oraz przyjmo-
wanie ofiar pieni¢znych z zachowaniem obowiazujacych przepisow
prawa.

Delegatury wszystkie swe Fundusze, po potraceniu niezbednych wy-
datkéw administracyjnych, przesytaja z koncem kazdego kwartatu
kalendarzowego wraz ze sprawozdaniem Prezydium Komitetu.
Delegatury pozostaja pod kontrolg Prezydium, ktére moze w kazdej
chwili odebra¢ poszczegélnym ich cztonkom prawo reprezentowa-
nia Komitetu, o ile uzna, iz zachodzg warunki przewidziane w § 8
Statutu.

Po ukoniczeniu budowy Komitet przekaze nowo wybudowany me-
czet wraz z calym pozostalym majatkiem prawnym przedstawicie-
lom warszawskiej mahometanskiej parafii, a w braku tychze innym
mahometanskim wladzom duchownym. Z chwilg przejecia przez
powotane wyzej wltadze meczetu i majgtku Komitetu Komitet be-
dzie uwazany za rozwiazany z samego prawa.

Rozwigzanie Komitetu przed ukoniczeniem budowy moze nastapi¢
jedynie na mocy uchwaly Plenum, powzigtej wigkszoscia %5 liczby
gloséw przy obecnosci co najmniej %4 ogdlnej liczby cztonkéw.

W razie niemoznosci zebrania potrzebnej do powziecia uchwaty
o rozwigzaniu Komitetu ilo$ci cztonkéw po 2-krotnych bezskutecz-
nych prébach zwotania sesji Plenum z zachowaniem kazdorazowo
terminéw przewidzianych Statutem trzecia z rzedu zwo tana sesja
bedzie wtadna rozwigzaé Komitet bez wzgledu na ilo$¢ obecnych.

W razie rozwiazania Komitetu, w my$l postanowient paragrafu
niniejszego, ostatnie Plenum wyznaczy Komisje do zlikwidowania
spraw majatkowych Komitetu oraz postanowi o przeznaczeniu po-
zostalego majatku i funduszéw.
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§33. Komitet rozpoczyna swoja dziatalno$¢ z chwilg zatwierdzenia niniej-
szego Statutu przez wladze panstwowe. Zalozyciele Komitetu zwo-
taja pierwsza organizacyjna sesj¢ Plenum, na ktérej zostanie obrane
Prowizoryczne Prezydium.

Z chwila, gdy ilos¢ cztonkéw Komitetu osiagnie liczbe co naj-
mniej 30, Prezes Prowizorycznego Prezydium zwota druga orga-
nizacyjna sesje Plenum celem ostatecznego ukonstytuowania sie
wladz Komitetu.

Warszawa, dn. 25 IX 1928 1.

Prezes Komitetu (-) Wassan-Girej Dzabagi
Naczelny Sekretarz (-) Aleksander Poltorzycki



